Kolumna: NE STIMA A TREBALO Bl...

PROTUZAKONITA NAPLATA ODVOZA OTPADA
Ako se prouci Clanak Zakona o otpadu kaoji je viSekratno mijenjan i objavljivan u Narodnim novinama

br. 178/2004, 111/06, 60/08, 87/09, odnosno ¢lanak 17. u kojem piSe otprilike ovako :” Tko proizvede
otpad, mora platiti njegovo zbrinjavanje, a gradovi su duzni odvoz otpada (troSak gospodarenja
otpadom kako se to lijepo kaze) naplacivati po jednom od dopustenih kriterija:

1. odvezenoj masi ili

2. odvezenom volumenu ili

3. pausalno po ¢lanu domacinstva (fiksna cijena)
i ako se takva definicija iz Zakona usporedi s vaze¢im cjenikom Cistoéa d.o.o. iz Karlovca koji odvoz
otpada naplacuje malo po volumenu kante (a ne volumenu odvezenog otpada) za obiteljske kuce i
pravne osobe a malo po ¢lanu domacinstva za stambene zgrade, odmah je vidljivo i jasno da se otpad
u gradu Karlovcu NAPLACUJE PROTUZAKONITO ! Ako se ima na pameti da Zakon nije pisao
pravno nepismeni blesavac, jasno je da je stav o primjeni jednog od kriterija u stvari dan kako bi se
osiguralo ustavno pravo svakog pojedinca da za istu vrstu i obim usluge plac¢a istu cijenu, a ujedno
omogucilo komunalnim poduze¢ima da se u skladu sa svojom raspolozivom tehnologijom opredijele na

jedan od normalnih nacina naplate a ne da se obraCunava npr. po povrsini stambenog prostora...

ANALIZA CJENIKA ZA OBITELISKE KUCE

A) OBITELJSKE KUCE CIJENA ODVOZA PO CLANU DOMACINSTVA MJESECNO

CLANOVI DOMACINSTVA

Kanta (lit) Cijena | PDV UKUPNO:
1 | 2 | 3 4 | 5 | s
120 45,6 10,49 56,09 56,1 28,0 18,7 14,0 11,2 9,3
240 76,58 17,61 94,19 94,2 47,1 31,4 23,5 18,8 15,7
360 117,52 27,03 144,55 144,6 72,3 48,2 36,1 28,9 24,1
PRAVO NA SMECE lit/mj./stanov. za kantu 120lit 120,0 60,0 40,0 30,0 24,0 20,0

KOMENTAR: Zasto bi brojnijim ¢lanovima domacinstva bilo jeftinije od onih domacinstva koja nisu
mnogobrojna ? Da li je ustavno pravo da svi plaéamo jednaku cijenu za istu uslugu ?
Dakle ak si sam u kuéi, cijena po osobi iznosi barem 56,10 kn mjesecno , a ako vas je Cetvero, onda je

cijena po ¢lanu ,samo” 14 kn/¢lanu ,odnosno 75 % jeftinije!!

UZROK ANOMALIJE: Napladuje se po volumenu ispraznjene kante a ne po volumenu odvezenog
otpada, a zna se da je dnevna produkcija otpada po stanovniku u prosjeku cca 1 kg na dan, a da je
nezbijeni komunalni otpad u prosjeku specifi¢ne tezine 530 kg/m3 , pa iz toga proizlazi da stanovnik
producira dnevno 1000/530= 1,88 litara ili 1,88 dm3 otpada, odnosno da mjesec¢no stanovnik napuni
u kantul,88x30,5= 57,34 litara dok se nekima napladuje kao da su napunili 120 litara ! (samcima).

Dakle kanta od 120 litara nije bez veze dizajnirana na 120 litara zato jer ista zadovoljava mjesecne




potrebe 2-¢lane familije Sto dokazuje i racunica : 120/2=60 litara mjesec¢no po ¢lanu $to je ocito blizu
izraCunatih 57,34 litara.

ZAKUUCAK: Svaka osoba trebala bi plac¢ati mjese¢no trodak zbrinjavanja cca 57,34 litara ili 30,5 kg
komunalnog otpada. Kanta od 120 litara koja se naplacuje ¢etveroc¢lanom kucéanstvu iz ¢ega proizlazi
da bi svaka osoba trebala plaéati 14 kuna mjesecno na ime odvoza otpada, dok sada ima slucajeva da
pojedina osoba plada i 56,10 kn mjeseéno $to je 400% vise od onog 5to plada svaki ¢lan éetveroélane
porodice u obiteljskoj kudi.

ANALIZA CJENIKA ZA STAMBENE - VELIKE ZGRADE

B) KOLEKTIVNO STANOVANJE CIJENA ODVOZA PO CLANU DOMACINSTVA MJESECNO

CLANOVI DOMACINSTVA

Kanta obi¢no 1100 lit 1 ‘ 2 ‘ 3 ‘ 4 5 6

31,4 20,7 17,1 15,3 14,2 13,5
KOMENTAR: Zasto se ovdje pravi razlika da li u stanu Zivi jedna ili viSe osoba ?

Dakle ak si sam u stanu, cijena po osobi iznosi 31,4 kn mjesecno, a ako vas je ¢etvero, onda je cijena
po ¢lanu ,samo” 15,3 kn/¢lanu ,odnosno 51 % jeftinije!!

UZROK ANOMALUE: Ne mogu otkriti, a stanovnici obiteljskih zgrada produciraju istu koli¢inu otpada
dnevno kao i stanovnici velikih zgrada !

ZAKUUCAK: Stanovnici u kolektivnim zgradama ni krivi ni duZni placaju ili vie (4-6 ukuéana)ili manje
(1-3 ukuéana) od stanovnika koji Zive u obiteljskim zgradama, a sve ovisno o broju stanovnika
kuéanstva !!!

U svakom slucaju ustavna prava su u manjem nesrazmjeru nego kod obiteljskih kuca...

ANALIZA CIENIKA ZA PRAVNE OSOBE

C) PRAVNE OSOBE CIJENA ODVOZA PO ZAPOSLENIKU MJESECNO

Kanta (lit) | Cijena | PDV | UKUPNO: ZAPOSLENICI
1 2 3 4 5 6
120 65,75 15,12 80,87 80,87 40,44 26,96 20,22 16,17 13,48
240 129,5 29,79 159,29
360 193,27 44,45 237,72
660 352,65 81,11 433,76
770 410,75 94,47 505,22
1100 586,42 134,88 721,30

KOMENTAR: Zasto se pravne osobe uvijek ,dere” ? Zar ne bi cijena odvoza otpada pravnih osoba
trebala ovisiti o kakvodi i koli¢ini smeéa a ne samo o tome jesi li pravna osoba ili nisi. Clanak 17a
Zakona i o tome piSe i kaZze da bi u tom slucaju koji novci¢ trebao dobiti Fond za zastitu okolisa i
energetsku ucinkovitost a ne sve u kasu komunalnog poduzeca... Da li se kod nas to postuje ?

Dakle ak si sam u uredu , cijena po zaposleniku iznosi 80,87 kn mjesecno , a ako vas je Cetvero, onda

je cijena po zaposleniku iznosi ,samo” 20,22 kn,odnosno 75 % jeftinije!!



UZROK ANOMALLUJE: Stari drustveno prihvatljiv princip ,,deri privatnika® ! I ne ¢itam Zakon o otpadu.

ZAKUUCAK: Dakle, ak si sam doma u obiteljskoj kuéi i delag sam u uredu, ukupno plac¢as smece 56,10

+80,87 = 136,97 Kkn $to je puno vie nego da dela$ u drzavnom poduzecu i stanuje$ u gradu i ima$

fala Bogu ¢etveroclanu familiju pa onda placa$ 15,3 kn. Razlika drasti¢na = 895 % 1!

PA GDJE JE RJESENJE ?
KAO | SVUGDJE — NOVI | SPOSOBNI LJUDI NEOPTERECENI POLITIKOM KOJI POSTUJU
ZAKONE OVE DRZAVE | VODE SE NACELOM JEDNAKOPRAVNOSTI, A UZ TO ZNAJU CITATI |
PRAVILNO TUMACITI ZAKONE.
Pored navedenog, trebalo bi svakoj kanti dodijeliti bar kod, svakom kamionu uredaj za
mjerenje tezine (mase) i formirati cjenik za naplatu po kriteriju odvezene mase otpada .
Pored toga obaveza je razdvajati i odvojeno skupljati otpad, a svaka vrsta otpada trebala bi
imati svoju cijenu (pravne osobe) jer realno su drugaciji troskovi zbrinjavanja odvojenog
starog papira i smjeSanog neupotrebljivog otpada.
Ovdje nema dovoljno mjesta za detaljnu razradu pravednog i zakonitog obracuna odvoza

(zbrinjavanja) otpada, ali ima ljudi koji su za to placeni, pa od njih trazim da to i ucine.

P.S. Sjetih se onog starceka u Dugoj Resi koji je protestirao protiv ovog nacine naplate i pri tome bio
prokleto u pravu iako vjerojatno nosen samo osjeé¢ajem pravde i nepravde i njemu posvecujem ovu

kolumnu.



